dens behov. Men samtiden kanner
ju manga och delvis motsatta behov
av museer. Museer formedlar ocksa
manga slags historier, pA manga
olika plan. Har finns en utmaning
for fortsatt teoretiserande.
Genomgaende har dven dessa
bocker satt utstallningar i centrum.
Det gor ocksa Det bekonade muse-
et. Synd eftersom utstallningarna
ofta kommer sent i den process
som kulturarvsskapandet ar, men
ocksa for att utstallningar inte minst
for manga linsmuseer och kom-
munala museer endast ar en del av
verksamheten. Varfor inte en enda
artikel om verksamheten rorande
det materiella kulturarvet utanfor
museivaggarna? Har arbetar manga
museiman och mycket pengar ar i
omlopp. Har sker stora och viktiga
urvalsprinciper bland byggnader
och landskap och har ldggs grunden
i manga fall for vad som ar mojligt
att sedan formedla i utstéllningar.
1 varje samhallelig aktivitet, som
exempelvis ett kulturlandskap, finns
en genusrelation. Givetvis ar detta
en utmaning pa ett museologiskt
plan, men dven pa ett empiriskt
och ett epistemologiskt plan for
museerna. Som jag ser det maste
museerna har sjilva formulera
forskningsfragor och ta pa sig ett
forskaransvar. Om man nu onskar
ta genus pa allvar?

Iréne A. Flygare
Upplandsmuseet, Uppsala
irene.flygare@upplandsmuseet.se
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Caroline Ranby: Krapperup mellan
rendssans och skiftesreformer. Vol.
1: Borgen och byarna 1550-1850,
Gyllenstiernska Krapperupstiftel-
sen, Nyhamnslige, 2003, 410 s.,
ISBN 91-87944-10-3; vol. 2: Gar-
darna och gatebusen, Katalog med
byggnadshistorisk beskrivning, Gyl-
lenstiernska Krapperupstiftelsen,
Nyhamnslige, 2003, s. 421742,
ISBN 91-87944-11-1.

Ar 2003 utkom ett tvabandsverk om
Krapperups slott och gods forfattat
av antikvarien Caroline Ranby, den
formodligen storsta kdnnaren av
Krapperup med omgivningar.

Ranby fick namligen ar 1993 upp-
draget att slutfora den inventering
av Krapperup som hade paborjats
tva ar tidigare pa initiativ av Gyl-
lenstiernska Krapperupstiftelsen, ett
arbete som ndgra ar senare avrap-
porterades i bokform. Efter detta
erbjods hon fortsatt anstallning for
att utfora en bebyggelsehistorisk
studie, och det ar denna som nu
foreligger.

Verket innehaller som sagt tva
band om tillsammans hela 742
sidor. Forsta bandet innehaller en
beskrivning och analys av bebyg-
gelsen pa godset, och da inte bara
huvudbyggnaden, borgen, utan
aven ekonomibyggnader och under-
lydande bondgardar och gatehus.
Andra bandet utgors av en katalog
med beskrivningar av de enskilda
gardarnas bebyggelse under 1700-
och 1800-talen, samt not-, kall- och
litteraturforteckning,

Det skall redan fran borjan sagas
att detta 4r ett imponerade verk, i
saval text som bild. Det ligger myck-
et modosamt arbete bakom alla
dessa inventeringar och arkivstudier,
for att inte tala om skrivandet i sig.
Boken ar ocksa smakfullt formgiven
med fotografier, kartor, ritningar
och ovriga illustrationer av hog kva-
lité. Det forsta ldsaren moter dr det
vackra omslaget, en 1800-talsmal-
ning av Krapperupsborgen omgiven
av havet, skogen, akermarken,
boskapen och manniskorna, och

som pa ett utmarke satt illustrerar
vad detta verk innehaller, namligen
en bebyggelsehistorisk skildring uti-
fran ett kulturhistoriskt perspektiv.

For syftet med detta verk ar
enligt Ranby att utreda huvudgar-
dens byggnadshistoria och "satta
utvecklingen pa borgen i relation
till utvecklingen i den omgivande
bygden” (s. 19f), att beskriva och
analysera bebyggelseutvecklingen i
byarna, samt att diskutera vilka fak-
torer som paverkade bebyggelseut-
vecklingen, for att “na en forklaring
eller hypotes till varfor det sag ut
som det gjorde” (s. 26).

Det ar med andra ord ingen liten
uppgift som Ranby har tagit sig an.
Slottet, ekonomibyggnader, bondby-
ar, gatehus, och fiskelager i Brunnby
socken skall inte bara beskrivas utan
utvecklingen under de 200 dren
mellan 1650 och 1850 skall ocksa
forklaras, och det utifran politiska,
ekonomiska, topografiska, kultu-
rella och sociala aspekter. Speciellt
intresserad ar hon av godssystemets
varierande funktioner, aktorers moj-
lighet att paverka, och blandningen
av nyheter och traditioner (s. 22f).

Det sidger sig sjdlvt att en person
inte kan omfamna all den forskning
som finns inom dessa olika falt.

Nu ar det visserligen inte fraga om
ett strikt vetenskapligt verk, utan
hennes anslag ar ju snarare kultur-
historiskt, men jag undrar anda om
det inte hade varit battre om hon
hade begransat antalet perspektiv
nagot. Detta blir uppenbart nar hon
presenterar forskningslaget, som i
boken upptar endast tre sidor.

For mig som dr ekonomisk his-
toriker ar det med viss forvaning
som jag tar del av forskningslaget.
Om man nu onskar forsoka for-
klara ett gods bebyggelseutveckling
utifran bl.a. ett ekonomiskt och
socialt perspektiv borde val man
rimligtvis forsoka fanga in vad som
hande pa godsen och i det omgi-
vande samhallet under denna tid.
Men hir finns i princip ingenting
om 1700- och 1800-talets agrara
revolution som forandrade bade
landsbygd och samhalle i grunden,
och som sammanfattats sa utmarke



av bl.a. Lars Magnusson (1996) och
CarlJohan Gadd (2000). Viktiga
handelser sdsom nyodling, hem-
mansklyvning, produktionsokning,
specialisering, arbetsdelning, social
skiktning, och 6vergang tll stordrift
berors inte alls eller bara i forbiga-
ende. I Ranbys 6gon dr den agrara
revolutionen nigot som inleds

i mitten av 1800-talet, och som
darfor inte ar av intresse, for hon
begransar sin studie i tid fram till ar
1850, da “bylandskapet upplostes”

i och med skiftet (s. 21). Denna
fastlasning vid tiden fore och efter
ar 1850 genomsyrar manga av reso-
nemangen i boken, och det ar synd,
for det hander uppenbarligen en hel
del pa Krapperup under 1700- och
1800-talen som kanske bast kan for-
klaras med foriandringar i ekonomi,
jordbruk och hushall.

Aven en del av de andra perspek-
tiven skulle kanske kunna ha nytt-
jats béttre i den analysen av bebyg-
gelsen, nagot som jag aterkommer
till langre fram.

Nej, styrkan i Ranbys verk ligger
snarare i de beskrivande partierna,
och det ar de som lyfter verket och
gor det till ndgot lasvart och intres-
sant. Hennes rekonstruktioner av
bebyggelsen pa Krapperup med
dess bondgardar ar imponerade.
Inte minst har hon har skapat nagot
som kan ligga till grund for fortsat-
ta undersokningar kring i synnerhet
den skanska bondebebyggelsen.

Speciellt gladjande ar att Ranby
har anvant sig av det historiska kall-
materialet i form av syneprotokoll,
kartor, arrendekontrakt, inventarie-
handlingar och rakenskaper, som
sedan har kombinerats med arkeo-
logiska undersokningar, bildmate-
rial och hennes egna iakttagelser.
Har finns bland annat en utmarkt
genomgang av tolkningsproblem vid
anvandandet av syneprotokoll. Hon
skall ocksd ha mycket berom for
de manga rekonstruktionsritningar
som fyller verket och som fortydli-
gar resultaten.

Verket omfattar som sagt over
700 sidor och att har forsoka
redogora for de manga olika slutsat-
serna later sig inte goras, utan jag

tankte har bara kommentera en del
av resultaten.

En stor del av forsta bandet
agnas at slottet och det ar en ini-
tierad genomgang som Ranby gor,
ibland till och med kanske litet
for detaljerad. Ar man inte bekant
med byggnaden som sadan ar det
svart att hanga med i vilka rum
som avses, deras lage i forhallande
till varandra, och vilka fonster- och
dorroppningar som murades igen
eller togs upp. Dessa mer antikva-
riska partier uppvags dock av de
glimtar som hon ger av byggnadens
underhall och funktionsindelning,
och som tillfor en forstdelse for
hur huset har anvants. Dit hor dill
exempel beskrivningarna av hur
De la Gardies barockpalats borjade
forfalla redan efter 10 ar, beroende
pa ekonomiska bekymmer, slarviga
hantverkare, déliga byggnadsmateri-
al och en illojal inspektor (s. T73ff),
eller hur man under r700-talet av
pragmatiska skal anvinde salarna i
slottet till att torka malt i (s. 215).

Nar det galler slottets funktions-
indelning och dess forandring over
tid saknar jag dock viktig informa-
tion. Ndr Ranby nu lagt ned sa
stort arbete pd att beskriva slottets
byggnadshistoria, ar det synd att
hon inte mer ingdende diskuterar
varfor ombyggnaderna skedde. Det
finns ju bland konsthistoriker en
ganska god kunskap om hur slott
och herrgardar varit disponerade,
liksom om de tankar som styrde
hur ekonomi-, bostads- och repre-
sentationsutrymmen skulle ligga i
forhallande till varandra. En genom-
gang av hur idealen har forandrats
hade kunnat ge mer kunskap om
hur de olika dgarna resonerade nar
de byggde om och inredde slottet.

Pa det stora hela ar dock avsnit-
tet om slottet och dess byggnads-
historia valskrivet och intressant,
med manga trevliga utblickar och
diskussioner.

Nista stora avsnitt galler god-
set, och da i synnerhet den del av
godset som lag i Brunnby socken.
Denna del innehaller mycket
spannande resultat om gardars
och byggnaders utveckling, mest

beroende pa att hon till storsta del
anvander sig av syneprotokoll, som
mer an nagot annat kallmaterial kan
belysa bebyggelsehistoriska forand-
ringar over tid. Men som jag redan
antytt saknar jag har det agrarhis-
toriska perspektivet, som tydligare
hade kunnat forklara varfor gardar
och byggnader utvecklades som de
gjorde.

Avsnittet inleds med en genom-
gang av hur manga underlydande
enheter som fanns i socknen,
och det visar sig att under loppet
av ryoo-talet okade bade antalet
fralsegardar, fiskarstugor och gate-
hus kraftigt; de sistnamndas antal
fyrdubblades t.ex. under seklet (s.
275). Ranby skriver ocksa att det
pagick en proletarisering vid denna
tid, och det fanns en ekonomisk
tillvaxt under seklet, men kopplar
inte ihop detta narmare med god-
sets eller det omgivande samhallets
utveckling. Denna proletarisering
och ekonomiska tillvixt ar inte det
enda tecknen pa att landsbygden
i Brunnby var stadd i forandring
redan under 1700-talet, att socknen
hade natts av den agrara revolutio-
nen. Av hennes inledningskapitel
framgar t.ex. att socknen hade en
mycket hog uppodlingsgrad redan
vid seklets mitt, och att har fanns
for litet angsmark och svar skogs-
brist (s. 63ff), alla typiska drag
for slattbygder under den agrara
revolutionen. Som orsak till skogs-
bristen anger hon uthuggningar,
stormskador och stenkolsbrytning,
men var den inte i sjalva verket till
stor del beroende pa en pagaende
nyodlingsverksamhet?

Med vetskap om att jordbruket
utvecklades redan under 1700-talet
blir ocksd hennes resultat lattare
att forstad. Hon noterar till exempel
ar att det blev allt vanligare med
dubbelgardar, det vill saga gardar
med tva hushall och diarmed ocksa
tva bostadshus. Sjalv tolkar hon det
som att allt fler manniskor tvinga-
des dela pa samma resurser (s.
290), men en rimligare slutsats dr
vél att gardarna genom nyodlingen
hade vuxit sa att de kunde forsorja
tva hushall, och darmed klyvas?
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Hon konstaterar ocksa att gardarna
redan under 1700-talet utdkades
med fler huslangor, och att husen
gjordes allt storre, och dven detta
torde hanga samman med att gar-
darna gradvis hade utokats genom
nyodling. Byggnaderna i sig paver-
kades ocksa av landskapets forand-
ring, och Ranby kan bl.a. beliagga
att det under 1600-talet inte var
ovanligt med timrade byggnader,
vilka sedan under 1700-talet ersattes
med korsvirke pa grund av tradbris-
ten, som ju i sin tur var en foljd av
nyodlingsverksamheten.

Avsnittet avslutas sedan med en
mycket bra diskussion om byggna-
derna pa gardarna. Har lyfter hon
sdrskilt fram brukarnas stora prag-
matism, hur de hela tiden tvingades
anpassa byggenskapen efter de
ovriga husen pa tomten, och att
ateranvianda material.

Sist i forsta bandet har hon en
avslutande diskussion dar hon
forsoker knyta samman slottet/
godsagarna och godset/bonderna
for att pa satt klargora bebyggelse-
forandringarna. Jag tycker dock inte
att hon lyckas forklara dem pa ett
tillfredsstallande satt. Bristen pa de
ekonomiska och sociala perspekti-
ven har redan namnts, och har ham-
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nar hon i diskussion dar hon pa
grundval av nigra fi dokument fran
spridda tider diskuterar forhallandet
mellan godsagare och underlydande
och hur detta har paverkat gardar-
nas bebyggelse. Denna diskussion
innehaller en hel del motsagelsefulla
uppgifter; ibland ar bonderna akto-
rer med stort inflytande, ibland har
de ingenting att saga till om. Intres-
sant nog kan hon dock visa att det
inte fanns nagra storre skillnader
mellan de hus som godsagarna
hade byggnadsskyldighet for och de
hus som bonderna sjilva uppforde.
I mina 6gon ar detta bara ett teck-
en pa att byggnaderna uppfattades
som funktionella och vil anpassade
till hushallets behov just da, och

att det darfor inte fanns nagon
anledning att bygga annorlunda, en
slutsats som ligger val i linje med
Ranbys egen i kapitlet innan om
manniskors pragmatism. Men har
hdnvisar hon istallet till Finn Wer-
nes marxistisk-nationalromantiska
teori om bondernas konservatism,
traditionsbundenhet, trogrorlighet
och fientliga installning till indivi-
duella initiativ, en teori som ju ar
ofdrenlig med vad vi idag vet om
den agrara revolutionens forlopp
och aktorer.

Det avslutande kapitlet i band 1
tillhor enligt min mening inte det
battre, och har marks det tydligt
hur svart det ar att forsoka analy-
sera bebyggelseforandringar fran
manga olika perspektiv samtidigt.
Styrkan i Caroline Ranbys verk
om Krapperup ligger framforallt
i beskrivningarna och rekonstruk-
tionerna, med all den nya kunskap
som dessa tillfor om den skanska
bebyggelsen. Jag rekommenderar
darfor alla bebyggelsehistoriskt
intresserade manniskor att lisa det.
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